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AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru ratificarea Conventiei intre
Romaénia si Republica Tadjikistan pentru evitarea dublei
impuneri si prevenirea evaziunii fiscale cu privire la
impozitele pe venit si pe capital, semnata la
Dusanbe la 6 decembrie 2007

Analizind proiectul de Lege pentru ratificarea Conventiei intre
Romainia si Republica Tadjikistan pentru evitarea dublei impuneri si
prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit §i pe
capital, semnati la Dusanbe la 6 decembrie 2007, transmis de
Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr.92 din 06.05.2008,

CONSILIUL LEGISLATIV

[n temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil proiectul de lege, cu urmatoarele observatii
si propuneri:

1. Obiectul de reglementare al prezentului proiect de lege constd
in ratificarea Conventici dintre Romania si Republica Tadjikistan
pentru evitarea dublei impuneri §i prevenirea evaziunii fiscale cu
privire la impozitele pe venit si pe capital, semnatd la Dusanbe, la 6
decembrie 2007. Potrivit art.29 alin.(1), Conventia urmeaza sa intre in
vigoare la data ultimei notificari prin care cele doua State contractante
se vor fi informat in mod reciproc in legdturda cu indeplinirea
procedurilor cerute de legislatiile lor in acest scop.

Constituind un tratat international bilateral semnat la nivel
de stat, care se referd la asumarea unui angajament financiar care
impune sarcini suplimentare la bugetul de stat, Conventia urmeaza
ca, potrivit provederii art.19 alin.(1) lit.a) din Legea nr.590/2003
privind tratatele, s fie supusa Parlamentului spre a o ratifica prin lege.



Prin obiectul sau, actul normativ propus face parte din categoria
legilor ordinare, iar in aplicarea dispozitiilor art.75 alin.(1) din
Constitutia Romaniei, republicatd, prima Camera sesizata este Camera
Deputatilor.

2. In ceea ce priveste textul Conventiei

a) Sintagma ,,in special” utilizatd in cuprinsul art.2 alin.(3)
induce concluzia ca prin aceastd Conventie au fost reglementate toate
categoriile de impozite, fiind mentionate ,,in special”, cele enumerate
la lit.a) si lit.b). In realitate, sunt avute in vedere, asa cum se prevede
si in titlu, doar ,,impozitele pe venit si pe capital”, alin.(4), referindu-se
la impozitele identice sau in esentd similare ,,care sunt stabilite dupa
data semnirii Conventiei”. Era necesard o corelare mai riguroasa a
textelor, tindnd seama de implicatiile interpretérilor care ar putea sa
apara. |

b) La art.3 au fost definiti termenii de ,,persoand” (alin.1 lit.d))
si cel de ,,societate” (alin.1 lit.e)). Semnalam insd, cd nu a fost definit
termenul de ,,orice alta asociere de persoane” utilizat in textul de la
lit.d). Intrucat aceasta notiune ,.este considerati ca o persoani juridicd
in scopul impozitdrii”, ea existd numai pentru cazul definitiei date
pentru termenul de ,,societate”. In schimb, la lit.g) s-a precizat ¢4 in
termenul de ,national” intrd, pe langd persoana juridicd, si
,,asocierea”. Era necesara corelarea textelor din acest punct de vedere.

¢) Expresia ,,are operated’ din art.3 alin.(1) lit.h) a fost
tradusd in limba romana ,,sunt exportate” - ceea ce induce un alt
sens decat cel real.
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